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BiibXiBeKUH piYHUK

Kepmern myist Hammx Jroau Bce OUmu BUHITKOBU. [laM'aTarcs MOBrU MpUroTyBaHs 10
KEpMEIlly, caMy TOCTUHY U, ILITO HAWBa)KH1MIIIE, TOPOTY 10 LIEPKBH, KOTpa BeJIe Mpe3 LIEPKOB, 60
SIK O 1HAKIII€ MOTJIO OUTH.

Tak u 6m10 rBOHU. [OCTUHHICT U HIUpPE MPUIHATS 3a MOPIr XMXKU MEPEKOHAIOT U Hailbapike
BIIEPTHX.
Are...

KpiM icTopuyHux MatepiajiiB TOTa KepMEIIoBa €IHOJHIBKA MPUMYIIAT MS TDK 37aTH
pensiito 3 ObKyunx noaiil B cemi. lto 3Minunocsa ox octatHeoro Kepmenry?3aunuiimMe of
1epkBu. 3aBasku ¢iHaHcoBor momoun Mickkoro Ypsiay B Jlykiau BAanocs 3aKOHCEpBYBaTH
T'OHTH Ha CI[IHaX Xpamy, IOMaTIOBaTH AaX, OTHOBUTH 3a0UTKOBUI MPUIIEPKIBHUI MYp, 3pIBHATH
TEpEH JOBKOJIA IIEPKBU, & B CEPEIMHI XpaMy IMOINpaBUTU MoBaiy.B cemi kpiMm Toro 3'eqHaHoO
ac(hanbTOM HApOAHUH /1iM 3 IIEpKBOM. TypHUCTIB TOTa IH(POpMAILisi IEBHO HE BTIIIINT, aJI€ MICIIEBU
JKUTEII1 MArOT Ha TOTO CB1i HOTJISA.

[TorpibyBanu oHu acdanbTyBaHON JOPOTH O3 IIijie ceno U BKIHIM €11 MaroT. Take qoct
4acTo ¢ TpadisaT MeKe piKHUMA CYCIIJIbHUMA rpynaMu. €IHU TIISIal0T CKAaHCEHY, a IPYTU
TATHYT A0 MoaepHoro. On yepBug 2011 p. aie Tix cBitnuug 1 monoai 3 DVD, TV, kotpu
dbynnyBano Crapoctso [ToBiToBe B KpocHi. Ajie BUTbXiBYaHE HE CTOSUIU MPHU TIM 3 3aJI0)KEHUMA
pyKaMu, 3 MONIePeHHON KEPMEIIIOBOM JI0TEepel 30N TPOIIU U orpiin OyauHOK. Monoau
MaroT KJIIOYM JI0 CBITJIMIM U camu coit ra3nytot. [llontuc cena 3enon denak mosiiaB Mmi, ke
TUTAHY€CSl MU MIHSATH BIKHA, CTABISITH Kadull B KyXHU U TIPU KOMUHKY. OCBITIINTU CETBCKY
JOPOTY IUIAHYIOT B APYTii MOJIOBHHI pOKA.

binbme u 6inbie B ceni 10 3po0miHs podotu, a ioau GypT MeHbIne. ['BOHU onunuim
HABIKU HACTYITHH JIITHI MEIIIKaHII1 CeJia, TOTH NMPaBIUBH, KOPIHHHU, KOTPU M0 BUTHAHIO OyTyBaiv
Ty >KMTTA HILK pa3 o HoBa. He Oyze cs TilmB cBATOM 3 HaMu B TiM poul Bacunb ®enak, anu
Amnacracisa ITwxk.Kex Oymeme ix BUAITH, TO K JIeM Ha cTapux ¢ororpadisx 3 momnepeaHix
KepMeln ado B KHMXKKAX, aibOOMax, KOTpH (PiKCyroT icTopito. | HEMMOBIpHUM € (akT, ke
ICTOpis BUHMKAT TEMep - Ha O1)Kydo, He pa3 103a HAIlIOM ysiBOM. BucTapuuT coii moaymaru, ke
TOTa €JTHA XBUJIMHA, KOTPa TeNep MUHYJIA F0K MEPECKOUMIIa 10 ICTOPIi...

Jlo icTopii nepenuio aye MoAiil, Ty KBECTI naM'siTu, He pa3 BUOpaHoi. bo maM'sar sk
MAaTpPUIIsi — BIIUTKO 3aITUCYE, YBIYHAT — M HAC TBOPUT. TOTO KK 3M€ B BEJIMKIH Mipi € TUM IITO B
HaC 3amMcaHo, TOTO 3anam'stane, ogoure. B yaci Kepmemry nam'sitaiime, xe 67 pokiB TOMY
OuTbmIicT MemnKaHiliB BinbxiBis memopryBanu Ha Pansabcky Ykpainy, pemry B 1947 porti
BUTHAJIU Ha ziemie odzyskane. BinbxiBellka CHiJIbHOTA HUTAA CS HE 3pereHepyBaja B Takid
(hopmi sIK KOTMCH, TI3HINIIE KK HUY HE OUJIO TaK CaMo.

Topnui, 16 TpaBus 2012 p.
Haranisa I'naguk



Olchowiecki rocznik

Wyjatkowo$¢ Kermeszy jest od dawna gleboko zakorzeniona w tradycji temkowskiej. Pamigta si¢ dlugie
przygotowania przed, §wigtowanie, a co najwazniejsze droge, ktéra zawsze prowadzita i prowadzi przez
cerkiew.

Tak byto i rok temu. Go$cinno$¢ i otwartos¢ miejscowych jak zawsze zreszta przekona najwigksza marudg.
Ale...

Oproécz materiatdéw historycznych Kermeszowa jednodnidwka obliguje mnie do relacji powiedzmy,
,biezacych” spraw z zycia mieszkancoéw. Co takiego zmienito si¢ od poprzedniego Kermeszu?

Zacznijmy od cerkwi. Dzigki wsparciu finansowemu Urzgdu Miejskiego w Dukli udato si¢ zakonserwowac
pokrycie gontowe $cian zewngtrznych chramu, pomalowaé dach. Zrekonstruowano i odbudowano zabytkowy
murek wokoét cerkwi, przeprowadzono rekultywacje terenu oraz zrobiono porzadki jak mowi sottys Zenon

Fedak ,,w czynie spotecznym”, a wewnatrz §wiatyni podbito sufit.

Ponadto, potozono dlugo oczekiwana przez mieszkancow droga asfaltowa, prowadzaca z cerkwi do, jak méwia
miejscowi, domu ludowego. Przyjezdnych turystow na pewno ta zmiana nie ucieszy, poniewaz pewnie woleliby
kamienista drogg, nie miejska, rowna. Natomiast z perspektywy mieszkancow ta sprawa wyglada inacze;j.
Potrzebowali asfaltowej drogi i wreszcie ja wybudowano. To do$¢ czgsta rozbiezno$¢ pomigdzy tymi dwoma
grupami spolecznymi. Jedni chca i szukaja zywych skansendéw natomiast drudzy, miejscowi pragna
nowoczesnos$ci. Oczywiscie ,,sporny” asfalt potozono przez cala wies.

Od czerwca 2011 r. dziata rowniez §wietlica dla mtodziezy. Zakupiono wyposazenie: odtwarzacz DVD,
telewizjg cyfrowa, mini sprze¢t naglasniajacy. Zakup dofinansowato Starostwo Powiatowe w Krosnie, ale
Olchowczanie réwniez wykazali si¢ operatywnos$cia. Podczas zesztorocznego Kermeszu sprzedawali loterig
fantowa 1 zebrane pieniadze zainwestowali w sprzet. Za wlasne koszty zrobiono ogrzewanie w budynku.

Mtodzi teraz sami gospodarza, przekazano im klucze do $wietlicy. Z relacji Sottysa Zenona Fedaka wiem,
ze w planie jest rOwniez wymiana okien w catym budynku oraz potozenie ptytek w kuchni i Sali z kominkiem.
Sprawe o$wietlenia drogi przez cata wioske przesunigto na druga potowe roku.

Coraz wigcej robi si¢ we wsi, rzeczy 1 spraw do zrobienia przybywa, natomiast ludzi niestety ubywa.
W tym roku odeszly kolejne osoby, jak to si¢ mowi ze starszego pokolenia, tego prawdziwego, korzennego,
ktére po akeji ,, Wista” budowalo jeszcze raz zycie od nowa. W tym roku nie bgdzie juz $wigtowat z nami Bazyli
Fedak ani Anastazja Pyrz.

Jesli bedziemy ich widzie¢ to tylko na starych fotografiach z poprzednich Kermeszy albo ksiazkowych,
albumowych wydaniach rejestrujacych historig. I niesamowite jest to, iz historia tworzy sig caty czas na biezaco,
czasem poza nasza $wiadomoscia. Wystarczy pomysle¢, ze ta jedna minuta, ktéra wlasnie mingla juz przeszta
do historii...

Do historii przeszto wiele wydarzen, kwestia pamigci, czasem wybidrczej. Poniewaz pamigc€ jest jak
matryca, na ktorej wszystko si¢ zapisuje, odbija. Odbija si¢ i nas tworzy. To jacy jesteSmy w duzej mierze jest
tym co zostatlo w nas zapisane, zapamigtane, odbite wlasnie.Bgdac na Kermeszu pamigtajmy, iz 67 lat temu
wigkszos¢ mieszkancow Olchowca deportowano na Radziecka Ukraing, resztg¢ w 1947 w ramach akcji ,,Wista”
na ziemie odzyskane. Olchowiecka wspolnota nigdy si¢ nie zregenerowata w takiej formie jak dawniej, pozniej
juznic nie byto takie samo.

Gorlice, 16 maja2012r.
Natalia Hladyk
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SWIATOWA FEDERACIA UKRAINSKICH — LEMKOWSKICH ORGANIZACI
WORLD FEDERATION OF LEMKO — UKRRINIAN UNIONS

Jopori Aemku i AeMKHHi!
[ITaHOBHE TOBAPUCTBO 1 BCi HalIi Apy3i!

[IpuiimiTe HaMmupimi npuBiTaHHa 3 Haroau XXII Kepwmemnry
y BiabxiBriu. KoxkHa 3yCcTpid A€MKIB 3aAHIIIa€ BarOMHUU CAlZl y HaAIIiM icTopii, HE
TiABKH TOMY, IIIO MU BYeproBe 30HMpaemMocs QO KYyNOHU
i TimmMocsa rapHoro 3abaBoro, a IepeayciM TOMy, IO Ha HAIKUX CTpidax
POXOAUTH €AHAHHS BEAUKOI'O AEMKIBCBKOTO POAY 1 MU 3HOBY HIATBEPIAIKYEMO
CBOIO CHAY OO KUTTS i 30epeKeHHd HaIloi KyABTYpPH, HAIlloi MOBHU 1 HAIIUX
Tpanuiliti. KoxkHa Taka 3ycTpid momae HaMm moOpuUX Apy3iB, 3 SKUMU Hamaal
MOZKEMO POOUTH NOOPi ClIpaBH AAd HAUITOI A€ MKiBIITUHU.

Toxk s1 bazkaro 4oOpoi i Beceaoi 3ab6aBuU, 3HAHTH HOBUX 3HAHOMUX i TIOHOBUTH
KOHTAaKT 3 TUMH, KOT'0O IaBHO He 0a4YUAM, CIIiBATH HAIlli CITiBaHKHU TakK, 11100 4YyTHO
OyAo 110 Topax, I1o0u BCi cobi 3HaAU: A€MKH KHIOT, AEMKH CyT!

3 moBaror i Ar000B'10,
['onoBa CHOYAO
Codpisg Penmna

BiapxiBenp, 19 TpaBuga 2012 p

Nowo wybrane wiadze SFULO wybrane podczas V kongresu, Prezydent Sofija Fedyna



W Gorlicach obradowal V Kongres Swiatowej Federacji
Ukrainskich-L.emkowskich Organizacji

Zjednoczenie Lemkow bedace organizacja spoteczno-kulturalna, a statutowo dziatajaca na obszarze
calego naszego kraju nie jest organizacja odosobniona i ma swe odpowiedniki w innych krajach. Sa to
organizacje zrzeszajace Lemkoéw na kontynencie europejskim: na obszarze Ukrainy — Ogdlnoukrainskie
Stowarzyszenie "Lemkiwszczyna'", na Stowacji — Zwiazek Rusindw-Ukraincow Stowacji, w Serbii (region
Wojwodiny) - Zwiazek Rusindéw-Ukraincow Serbii, w Chorwacji - Zwiazek Rusinow-Ukraincow Chorwacji
oraz w Polsce — wspomniane na wstgpie Zjednoczenie Lemkoéw z siedziba w Gorlicach. Natomiast poza Europa
sato: w USA—Organizacja Obrony Lemkowszczyzny, w Kanadzie — Zjednoczenie Lemkow Kanady.

Dla dobra spotecznosci temkowskiej, rozrzuconej wichrami historii po caltym $wiecie, postanowiono
stworzy¢ organizacje o nazwie Swiatowa Federacja Ukrainskich-Eemkowskich Organizacji, ktora stawia sobie
za cel przede wszystkim reprezentowanie interesow temkoéw na arenie migdzynarodowej oraz w
poszczego6lnych krajach, w ktorych zamieszkuja zrzeszeni Lemkowie.

Po 20 latach dziatalno$ci SFULO, a po raz pierwszy w Gorlicach w dniach 12-13 maja 2012 r. odbywat
si¢ V Kongres tej Federacji, ktora miejsce swych obrad wybrata nie przypadkowo, gdyz to na ten rok przypada 65
rocznica tragicznej w skutkach operacji deportacyjnej pn. "Wista". Organizatorem V Kongresu ze wzgledu na
wlasciwos$é terytorialng bylo Zjednoczenie Lemkow, ktore na Kongres SFULO do Sali Glownej Muzeum
Dwory Karwacjanow 1 Gtadyszéw zaprosito wielu zacnych gosci. Do Gorlic przybyli: Ambasador Stowacji w
RP Vasil Grivna, Przewodniczacy Sejmowej Komisji Mniejszosci Narodowych i Etnicznych Miron Sycz,
Generalny Konsul Ukrainy w Krakowie Viatalij Maksymenko, Przewodniczacy Zwiazku Ukraincow w Polsce
Petro Tyma. Ziemi¢ Gorlicka reprezentowali: Starosta Gorlicki Mirostaw Wedrychowicz, Burmistrz Gorlic
Witold Kochan oraz Wojt Gminy Sgkowa Matgorzata Matuch, ktorzy w cieptych stowach przywitali delegatow 1
gosci Kongresu, podkreslajac przy tym, izLemkowie sa wazna i doceniana spotecznoscia naszego regionu.

Nowym Przewodniczacym Swiatowej Federacji Ukrainskich-Eemkowskich Organizacji na okres
kolejnych 5 lat zostala wybrana doktor nauk politycznych Sofija Fedyna ze Lwowa, przedstawicielka mlodsze;j
temkowskiej generacji. Natomiast zastgpca Przewodniczacego na Kontynent Europejski wybrany zostat Stefan
Htadyk — obecny Przewodniczacy Zjednoczenia Lemkoéw. Z nowym Przewodniczacym wiaze si¢ duze
oczekiwania, dotyczace przede wszystkim: utworzenia nowoczesnej platformy informacyjnej opartej na
internecie, zalaczanie do dziatan SFULO przedstawicieli mtodego pokolenia z poszczegdlnych organizaciji
cztonkowskich Federacji oraz podjecie stanowczych dziatan w kwestii uregulowania statusu prawnego Lemkow
szczegolnie na Ukrainie 1 w Polsce w zwiazku z wypedzeniami z lat 1944-47.

V Kongres Swiatowej Federacji Ukrainiskich-Eemkowskich Organizacji przyjat Rezolucje, ktore
skierowane zostana do najwyzszych wiadz Rzeczypospolitej Polskiej oraz Ukrainy w spawie ostatecznego
potepienia wysiedlen Lemkow w ramach operacji "W" oraz likwidacji skutkow tejze deportacji.

Emil Hojsak
Sekretarz Zjednoczenia Lemkow
Cztonek Prezydium Swiatowej Federacji Ukrainskich-Lemkowskich Organizacji

V Kongres, obrady Koncert zespotu ,,Rosa” z Uscia Gorlickiego



Pamie¢¢ do zapisania

Lemkowie ciesza si¢ niestabnacym zainteresowaniem badaczy reprezentujacych wiele
dziedzin nauk humanistycznych 1 spotecznych. Antropolodzy i socjolodzy dotychczas
koncentrowali si¢ na zagadnieniu femkowskiej toZzsamosci etnicznej i narodowej, tozsamosci
kulturowej czy narracji o ,,raju utraconym”, mitycznej arkadii na Lemkowszczyznie, z ktorej
Lemkowie zostali wysiedleni w latach 1944-1947. Tymczasem oddanie glosu samym
Lemkom poprzez analize ich wypowiedzi w pisemnych relacjach wspomnieniowych'
pozwala dostrzec znaczenie pamigci zbiorowej w Zyciu tej grupy, ktorej zasoby umozliwiaja
im utrwalanie ,,$wiata sprzed katastrofy”. Wylania si¢ tu takze wyrazisty obraz wysiedlen,
dezorganizacji zycia rodzinnego 1 sasiedzkiego, degradacji wigzi spolecznych 1
dotychczasowego uniwersum symbolicznego.

Barbara Szacka napisala kiedys$: ,kiedy przedmiotem zainteresowania czynimy
pamig¢ zbiorowa, czyli funkcjonujace w danej zbiorowosci wyobrazenia o jej przesztych
dziejach, oprécz pytania o ksztalt tych wyobrazen pojawic¢ si¢ musi pytanie o to, jakie miejsce
w kulturze danej zbiorowosci zajmuje i jaka rol¢ odgrywa czas przeszly oraz w jakiej mierze
uwage ludzi absorbuje to, co bylo, w jakiej za$ to, co dzieje si¢ obecnie i czego oczekuje si¢
od przysztosci™. Transmisja tresci dotyczacych przesziosci grupy mniejszo$ciowej przebiega
inaczej 1 z uzyciem innych narzedzi niz w przypadku grup wigkszosciowych. Rola pamigci
zbiorowe] wydaje si¢ tez zasadnicza dla podtrzymania tozsamosci kulturowe;.

Ponizej przyblizg, jak lemkowskie relacje wspomnieniowe przekazuja pamigé o
wysiedleniach. Zaprezentuj¢ tu fragment mojej szerszej analizy relacji publikowanych w
Polsce 1 na Ukrainie, z konieczno$ci ograniczony do kilku przyktadow. Umownie begde
nazywac je tu pamigtnikami, cho¢ dalej zaprezentuje¢ jak zroznicowane sa to teksty. Ich rola to
nie tylko rekonstrukcja przesziosci, pelnia bowiem szereg funkcji dla grupy zyjacej na co
dzien w rozproszeniu. Teksty te stanowia cenne zrodlo etnograficzne, a badane zbiorczosa
wieloglosowym przekazem spolecznosci lemkowskie;.

Podjecie wysitku napisania pamigtnika lub relacji wspomnieniowej jest
swiadomosciowym aktem interpretacji swego zycia przez autora, na ktory istotny wptyw ma
moment owej interpretacji. Interpretacja taka, czyniona z pozycji dnia, gdy autor po latach

zasiada do pisania, rozni si¢ zasadniczo od interpretacji, ktora autor opatrzylby opisywane

'Dotychczas zgromadzitam 66 takich relacji, publikowanych w Polsce i na Ukrainie jako osobna, jednoautorska
ksiazka lub zbior wspomnien.

’B. Szacka, Czas przeszly-pamiec-mit, Warszawa 2006, s. 99.



przez siebie wydarzenia w momencie ich dziania si¢. Interpretacj¢ taka wzmacnia zasob
wiedzy, zgromadzonej wraz z uplywem zycia, ktdra pozwala zinternalizowaé opisywany
swiat w chwili jego rekonstrukcji.

Analizowane przeze mnie teksty opowiadaja o femkowskim $wiecie i jego fragmencie,
w ktory uwiklany jest autor. Rzadko ukazuja rozterki wewngtrzne samego narratora i refleksje
egzystencjalne. Lemkowscy autorzy nie ograniczaja si¢ bowiem do zapisu dziejow wilasnej
biografii, ale czgsto sytuuja si¢ w roli $wiadka zdarzen czy swoistego kronikarza. Losy autora
1 jego najblizszych splataja si¢ wigc z wydarzeniami, konkretnym czasem i1 miejscem,
uwarunkowaniami spoteczno-politycznymi. Indywidualne przezycia opisywane sa na tle
»Zewnetrznych” wydarzen 1 nie ograniczaja si¢ do wspomnien jednostkowych.
Niejednokrotnie autorzy odtwarzaja losy swych dalszych krewnych, sasiadow, przyjaciol,
czasem calej wsi.

Lemkowskie pamigtniki zaczglty ukazywac¢ si¢ w latach 90., szczegdlnie licznie po
konkursie ogloszonym przez Instytut Socjologii Uniwersytetu Wroctawskiego, ktdorego
plonem byta publikacja z 1996 roku, Mniejszos¢ w warunkach zagrozenia. Pamietniki
Lemkow. W kolejnych latach pojawito si¢ wiele nowych wydan temkowskich pamigtnikow.
Teksty te pisane sa przewaznie przez osoby niezwiazane zawodowo z literatura. Swiadkow
opisywanych wydarzen jest wsrod zyjacych Lemkow coraz mniej, ale po pioro siggaja takze
ci, ktorzy znaja je z opowiadan rodzicéw 1 dziadkow.

Wspomnienia Lemkow przez lata funkcjonowaly w obiegu ustnym. W rodzinach
trwaly opowiesci o wydarzeniach, ktore na zawsze miaty odmieni¢ losy ich cztonkow, tych
ktérych dotknely bezposrednio, ale i tych, ktorzy dopiero mieli si¢ narodzi¢. W wigkszoS$ci
autorzy przystgpowali do prac nad pamigtnikiem u schylku zycia zawodowego lub na
emeryturze, a zatem dokonywali retrospekcji wydarzen sprzed kilkudziesigciu lat. Utrwalane
przez lata wspomnienia, powtarzane wielokrotnie na forum rodzinnym i towarzyskim, miaty
szansg¢ przeobrazi¢ si¢ w uporzadkowana i zorganizowana narracje, ktorej trzon stanowila
biografia autora, losy cztonkéw rodziny 1 najblizszego kregu, dzieje rodzinnej; wsi.
Gromadzone spostrzezenia, refleksje 1 oceny dotyczace realiow epoki, nawarstwienia i
znieksztalcenia wynikajace z dystansu czasowego i niedoskonalosci ludzkiej pamigci, dalsze
do$wiadczenia, wspomnienia innych, opowiadane i zapisane — wszystko to wpltywa w
wielkim stopniu na oglad przesztosci. Wspomnienia zapisywane w trakcie pracy nad
rekonstrukcja wydarzen z przesztosci autor poddaje obrobce retorycznej i stylistycznej. Nie
mniej wazna jest osoba potencjalnego czytelnika, dla ktorego powstajacy tekst musi posiadac¢

odpowiedni stopien udramatyzowania, by autor uzyskatl jego aprobatg. Poniewaz nie skupiam



si¢ wytacznie na prawdziwosci czy falszywosci przytaczanych przez autoréw faktow, kierujg
uwage na opis subiektywnego, nie pozbawionego emocji odbioru rzeczywistosci, a nie tej
ostatniej jako takiej. Kazda z relacji jest specyficzna i stanowi tekst niepowtarzalny, a historia
zycia ukazana jest przez pryzmat do$wiadczen jednostki, ale takze zbiorowej $wiadomosci
historycznej wtasciwego autorowi pokolenia.

Analizowane teksty sa wewngtrznie bardzo zréznicowane, jednak mozna wyr6dznié
dwa dominujace nurty: autobiograficznos$¢ i historiograficznos¢ lub sprawozdawczos$¢. Na
pierwszy z nich skladaja si¢ te pozycje, w ktorych, mimo réznorodnosci form, dominuje
perspektywa autobiograficzna autora, jego posta¢ widoczna jest w narracji i dokonuje on
retrospekcji przez pryzmat wlasnej pamigci lub pamigci innych osob. Natgzenie pierwiastkow
autobiograficznych jest zrdznicowane: od umieszczajacych przezycia 1 wydarzenia z zycia
autora w centrum (typ wyznan/autobiografii’), przez przesuwajace je w szersza perspektywe
wsi  rodzinnej lub catej wspdlnoty Lemkéw (typ $wiadectwa/pamigtnik?) az do
przefiltrowanego przez biografi¢ i1 refleksj¢ zbioru impresji, majacego utrwali¢ przeszitosé
biograficznie istotna dla autora (typ impresji/apoteozy’). W drugim nurcie umieszczam te
pozycje, w ktorych autor usuwa si¢ na drugi plan badz wcale nie jest widoczny w tekscie,
poniewaz jego uwaga skupia si¢ na kronikarskim odnotowaniu szczeg6élow dawnej
Lemkowszczyzny (czy danej wsi) badz tez autor, w imieniu swojej spotecznosci, podejmuje
wypowiedz, skierowana do sasiadéw czy ziomkow, czgsto majaca na celu uzupehienie ich
wiedzy. Sa to zatem gléwnie monografie wsi femkowskich® oraz publikacje o cechach
samoobrony’. W nurcie ,historiograficznosci”/sprawozdawczos$ci lokuj¢ takze zbiory

wspomnien wielu osob®, stanowiace wyrazne nawiazanie do typu impresji z nurtu pierwszego,

*Np. P. Murianka, A Wista plynie dalej, Krynica-Legnica 2007, A. Maslej, Moja Lemkowszczyzna. Tryptyk,
Warszawa 2008, W. Makuch, Z hlybynysercia. Iz spohadiwdeportowanoho Lemka, Lwiw 2007.

‘Np. A. Barna, Z pamietnika wysiedlerica, Legnica 2004, P. Fecica, Staryj Lemko opowidat, Krakiw-Ternopil
2004, 1. Olesniewicz, Dola Lemka, Legnica 2009, 1. Otenycz, Doliatemkiwszczyny, Lwiw 1992, R. Chomiak,
Nasz temkowski los, Nowy Sacz 1995.

Np. S. Wozniak, Pereselenci. Istoryko-krajeznawczyj narys pro
seloBilcarewupowitNowyjSonczkolyszniohoKrakiws ’kohowojewodztwa (Lemkiws 'kyj kraj), Hatycz 2010, M.
Trojczak, Lemkiws katajemnycia, Ternopil 2009, T. Kuziak, Dawno, to byly czasy... Opowidania i humoresky z
Lemkowyny, Krynica 1999.

SNp. Np. A. Bamna,KawalczykternystojistoryicetaCzorne na Lemkovyni 1870-1970, Lihnycia 1996, L
Krasows’kyj, M. Starczak — Wawryczyn, Selo Mszana na Lemkivszczyni. Istorycznyj narys, Lwiw 2009, J.
Zwolinski, J. Merena, Na Lemkowszczyznie Florynka (nasze selo), Koszalin 1999.

"Np. J. Zwoliniski, Rapsodia dla £emkéw, Koszalin 1994, Otenycz, Spohady z motodych lit, Lwiw 2003, A.
Barna, F. Gocz, Lemky w borbizaswoju i neswojuswobodu, Zyndranowa 2005.

*Np. Zawadka Rymaniwska, Lwiw 2006, Cne mi sia za tobom, moja Lemkiwszczyno, Drohobycz 2006, L.
Monczak, I. Potyniak, N. Juskiw, LZabowa. Lemkiwskeselonaszojipamiati, Twano-Frankiwsk 2006,



ale rézniace si¢ naciskiem na stworzenie kroniki z dziejow 1 przesledzenie losow
wysiedlonych Lemkow, ,,naznaczonych” Lemkowszczyzna takze w kolejnych pokoleniach.

Schemat, ktory powtarza si¢ w niemal kazdej relacji, umieszcza opowies¢ w
nastepujacych ramach: zycie na Lemkowszczyznie przed Il wojna $wiatowa (dziecinstwo i
mlodo$¢ narratora oraz jego krewnych i1 przyjaciol, sasiadow), wojenna zawierucha i
wysiedlenia lat 1944-1946, akcja ,,Wista” - okolicznosci i przebieg wysiedlenia, opuszczenie
stron rodzinnych, pozegnanie z ojcowizna, tragizm wygnania, podrdz na miejsce osiedlenia,
spotkanie z nowa rzeczywistoscia, organizowanie zycia na nowo, tgsknota za ojcowizna i jej
wplyw na wspolczesna kondycjg autora czy tez wszystkich Lemkow, bycie Lemkiem posrod
obcej wigkszos$ci, asymilacja.

Dobér tematow upowaznia do stwierdzenia, ze lemkowska pamig¢ zbiorowa wciaz
przepracowuje wydarzenia sprzed kilkudziesigciu lat, a po czasie katastrofy nie nastapito juz
nic godnego uwagi czy spektakularnego, na czym grupa mogtaby budowac¢ swoja tozsamos$¢
kulturowa. W tym sensie bLemkowie konserwuja wydarzenia zwigzane z okresem
wysiedlenczym, umieszczajac pamie¢ o nich w centrum refleksji nad swoja grupowa
kondycja. Teksty te sa przede wszystkim dokumentami zycia przebiegajacego w
specyficznych wysiedlenczych i powysiedlenczych warunkach.

Dlaczego Lemkowie pisza pamigtniki? Do podstawowych, wyrazanych przez nich
explicite motywacji naleza: che¢ uzupeklienia bialych plam w historiografii, walka z
nieznajomoscia dziejow Lemkow w polskim spoleczenstwie, che¢ dania swiadectwa zyjacym
w rozproszeniu Lemkom, a takze przekazania potomnym wiedzy o temkowskiej przesztosci.
Osobna motywacja, ktora pojawia si¢ w tekstach o cechach autobiograficznych jest
wyslowienie osobistej 1 grupowej traumy, 1 w takim ujgciu pisanie moze speinia¢ funkcje
terapeutyczna. Poprzez przepracowywanie wspolnego doswiadczenia, stuzy takze

pokonywaniu zbiorowej traumy.

Autorzy wielokrotnie wprost przyznaja si¢ do niedostatkow we wiadaniu stowem pisanym,
jednak che¢ utrwalenia odchodzacego s$wiata dawnej Lemkowszczyzny z perspektywy
naocznego $wiadka pozwala im pokonac te trudnosci. Narracje przenika perspektywa utraty, a
zamykajaca si¢ bezpowrotnie przesztos¢ dopomina si¢ o jej utrwalenie w pismie. Chodzi tu
nie tylko o wystowienie jednostkowego bolu za utraconym rajem, ale i bolu wspolnoty,

potaczonej tym doswiadczeniem.
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Przez autor6w z najstarszego pokolenia przemawia poczucie krzywdy i zalu, ktoérego
nie zmniejszyt dystans czasowy, dzielacy ich od wysiedlenia:

Nikt w tym czasie z naszych dziadkow, pradziadkéw nie myslat, ze musi zostawi¢ rodzinny dom i ziemig 1 beda
go wiezli w nieznane o gtodzie i chtodzie. (...) Kiedy gospodarze skosili siano i zboze, a niektorzy wykopali juz

ziemniaki, rozpoczgta sig tragedia dla nas, dla lemkowskiego pokoleniag.

Z perspektywy chwili, kiedy autorzy po latach przystgpuja do spisania swoich wspomnien,
rany zdazyly nieco si¢ zagoi¢, ale pamig¢¢ o przezywanych cierpieniach nie pozwala na
wybaczenie:

Zniszczyli nas i pozbawili wszystkich praw ludzkich, zniszczyli nasze mtode lata, a przecie my tak cigezko
przezywali wojng, jak i caty polski naréd. A po wojnie Polska Ludowa ograbita nas ze wszystkiego i rozrzucita

po paru wojewédztwachlo.

Autorzy podkreslaja brak mozliwosci przystosowania si¢ do nowych warunkow
geograficznych 1 klimatycznych, ngkajace spoleczno$¢ choroby i niedomagania. Obok
refleksji nad doznanymi krzywdami, ktorych zrodlo tkwi w fakcie wysiedlenia, tak w
wymiarze indywidualnym, jak i wspdlnotowym, z reguty w koncowej fazie narracji autorzy
umieszczaja komentarze, niekiedy tez oceny czy analizy. Uwagg ich zaprzataja m. in.:

1) podjete przed szes¢dziesieciu pigeiu laty decyzje 1 ich dzisiejsze skutki:

Rzad polski ngkal wycienczony naréd temkowski. Podjeto usilng polonizacjg. (...) Nasze wilasne tradycje,
obrzedy, ktore tak ceniliSmy i pieczotowicie strzegliSmy od wiekow, poszty do lamusa historii. Powstawaty
malzenstwa mieszane. Dzieci, ktore przychodzity z takich zwiazkow na $wiat, dopiero w dorostym zyciu
dowiadywaty si¢ o swoich korzeniach. Lemkowszczyzna zamarta. (...) To, co dzisiaj pozostalo na
Lemkowszczyznie, to zaledwie strzepy tego, czym zyli kiedy$ Lemkowie na co dzien. (...) W ciagu jednego

roku prawie caty narod temkowski oficjalnie przestat istnie¢'".

2) kwestia nieuregulowania stanu temkowskiego majatku prywatnego i cerkiewnego po
1989r.

My niczego nie pozostawilismy dobrowolnie, zatem gospodarstwa nie byly ,,pozostawione”. Do teraz tez, to jest

do roku 2003, cho¢ sa tam jeszcze dwa puste i zniszczone domy, zadnego osadnika, ktoremu owe gospodarstwa

mozna by ,,zadysponowac”, po prostu nie ma'?.

3) diagnoza obecnej kondycji spotecznosci lemkowskiej i jej perspektywy:

Swiat femkowskich nie obchodzono, zatracita si¢ zwiazana z nimi tradycja. W ten sposéb wielu Lemkow dzisiaj
nie potrafi mowi¢ w jezyku swoich ojcow i dziaddéw, nie zna wilasnej kultury i korzeni'?.

°F. Gocz, Zycie Lemka, Zyndranowa-Krosno 2007, s. 45

""R. Chomiak, Nasz temkowski los, Nowy Sacz 1995, s. 71.

'"M. Zrotka, Opowiesci temkowskie, Warszawa 1998, s. 152-153.
2A. Barna, Z pamietnika wysiedlerica, Legnica 2004, s. 99.

BM. Zrotka, dz. cyt., s. 177.
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W lemkowskich relacjach widoczna jest tgsknota za minionym czasem, idealizacja zycia na
zielonej Zemkowynie, konstruowanie przekazu o cechach mityzujacych, ukazujacych
ojczyzng jako utracona arkadi¢. Charakterystyczny jest ton takich wypowiedzi —

nacechowany emocjami, wielkim szacunkiem do tradycji przodkéw 1 wiary:

Nie zostawilismy tylko obrazow §wigtych i ksiazek cerkiewnych. (...) Przed wyruszeniem w drogg kazdy jeszcze
pomodlit si¢ po cichu, zrobit znak krzyza na piersiach i ostro popedzani przez zotnierzy ruszyliSmy w gorg
wioski. (...) W $rodku wsi nasze wozy zatrzymaty si¢ koto dwoch cerkwi, do ktorych cheieliSmy wstapi¢ ostatni
raz. (...) Kazdy z nas mial okazj¢ ostatni raz spojrze¢ na swoja ukochana rodzinna wies$ przestonigta drzewami.
Sposréd nich wida¢ byto wilasciwie tylko krzyz na kopule cerkiewnej, ktory btyskat promieniami za swoimi

wypedzanymi wiernymi 1,

Pamigtniki te maja wspolny nadrzedny cel — jak najlepiej udokumentowac losy
wspolnoty (wioskowej lub wszystkich Lemkow) 1 zapisa¢ pamieé o przesztosci, odchodzaca
wraz z pokoleniem autorow. Indywidualne wspomnienia kazdego z pamigtnikarzy sytuujq si¢
na drugim planie, ale poprzez optyke jednostkowa stuza wzmocnieniu opowiesci o dawnym
swiecie zniszczonym wraz z wysiedleniami, nadajac jej walor narracji o prawdziwym zyciu.

Mtodsze pokolenie, urodzone juz poza Lemkowszczyzna, pisze nie mniej
emocjonalnie. W swojej ksiazce Moja Lemkowszczyzna. Tryptyk Aleksander Maslej mierzy
si¢ z pamigcia swego ojca 1 matki. Czg$¢ pierwsza to zapis pamigci ojca, ktory wraz z synem
— samym autorem — odbywa rzeczywista podroz do rodzinnej wsi Uhryn na zachodniej
Lemkowszczyznie. Podroz ta rodzi refleksje, komentarze, zwierzenia ojca, ktory odkrywa jak
odchodzi jego $wiat:

Opowiadat i opowiadat, a ja odchodzilem w noc, ognisko dopalato sig. (...) Nie byto w nim nienawisci. I swoich
dzieci jej nie nauczyl. Jego opowiadanie ptakalo jednak tak, jak ptacze dziecko. B6l w nim byt wesoty, a §miech
tzawy. Czasami szeptal i rozgladat si¢ na strony, jakby wstydzit si¢ za tych, ktérzy mu to wszystko zrobili. Za to,
ze go sponiewierali, odarli z czci (...) ze nazywali go bandyta. Mowil, ze modli si¢ za nich i za swoje
niezawinione winy. Wstydzit sig, ze obszyli go strachem, a on ten strach przekazal mimo woli swoim dzieciom.
Ze musi si¢ ukrywaé sam w sobie, mie¢ si¢ wiecznie na bacznosci. Ze wszyscy wokot udowadniaja mu czyny,

ktorych nie popetnit. Wolat wstydzi¢ si¢ niz rozumie¢, dlaczego. Byt zty, bo nie rozumial, dlaczego kazdy ma

., .15
prawo broni¢ wlasnego domu, a on nie .

Maslej ujawnia tu najintymniejsze emocje swojego ojca. Odarcie z domu i1 godnosci
mialoswoje dalsze konsekwencje:

Musiat modli¢ si¢ w kosciele i zegna¢ w druga strong, ale i tak zwracali mu uwagg, ze Zle to robi. W kosciele
niczego nie rozumiat. Zaden $wiety nie patrzyt w oczy z ikonostasu. Dlatego nie czut strachu Bozego. Czut
strach wobec wielkiego gmachu, ktory — wydawato mu si¢ — lada chwila runie. A na Dominus vobiskum nie mogt
odpowiedzie¢: Hospodypomyluj; Credo nigdy nie $piewal, udawal, ze nie umie, ale dusza $piewata: Wiruju w
jedynohoHospoda. Dzieciom nakazywat chodzi¢ do kosciota z obowiazku przed Bogiem, bo nie umial
odpowiedzie¢ na ich dociekliwe pytania: — Dlaczego nie do cerkwi? Za to w niedzielne popoludnie wszyscy
musieli zbiera¢ si¢ w pokoju, by uklgknaé¢ przed ikona. Tam uczyl je na pamigé wszystkich modlitw, po

“A. Barna, dz. cyt., s. 84-85.

BA. Maslej, Moja Lemkowszczyzna. Tryptyk, Warszawa 2007, s. 9.
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swojemu! Uczyt i sprawdzal, jakby chciat mie¢ pewno$é, Ze za jego dusz¢ nad grobem beda si¢ modli¢ wtasnie

. 16
po swojemu .

Autor w niezwykle sugestywny i1 obrazowy sposob ukazuje konsekwencje duchowego
wykorzenienia. Gdy wyrwani z wtasnej wiary i Cerkwi ludzie trafiali na msz¢ po tacinie, z
ktorej nic nie rozumieli, musieli czu¢ w dwojnaséb absurd sytuacji, w jakiej si¢ znalezli.
Kiedy nie patrzyt na nich z ikonostasu §w. Mikotaj, nie potrafili dos§wiadczy¢ obecnosci w
$wiatyni. Bog nie byt dla nich taki sam.

Autor doskonale zdaje sobie sprawe z istnienia i oddziatywania toposu arkadii

utraconej, ktory powielany jest we wspomnieniach wysiedlencow z Lemkowszczyzny:

Opowiadania o utraconym raju zyja w kazdym, kto przezyt wypedzenie. I pewnie zy¢ beda dopoty, dopdki zyja
Ukraincy z akcji ,, Wista”. A dopdki zy¢ beda ludzie, ktorzy nie sa w stanie tego zrozumieé i zacieraja po tamtych
wydarzeniach §lady, legenda o utraconym raju bgdzie zyta i pigkniata. Nikt i nic nie jest w stanie tego zniszczy¢,
tak jak nie mozna zniszczy¢ narodu'”.

Maslej analizuje tutaj zywotno$¢ toposu, ktoéra wzmacnia konieczno$¢ wyrazenia przez
Lemkow wilasnej kondycji i1 jej przyczyn. Jego zdaniem, trwanie wyobrazen
Lemkowszczyzny jako utraconego raju bedzie mialo miejsce tak dlugo, jak dtugo bedzie
istniala potrzeba przywolywania jej, zwlaszcza wobec tych, ktorzy poddali sig
komunistycznej propagandzie i nadal utrwalaja stereotyp ukrainskiego bandyty, z ktérym
nalezalo rozprawi¢ si¢ metoda deportacji.

Takze Petro Murianka napisal ksiazke bardzo intymna, wiele miejsca poswigcajac
temkowskiej krzywdzie i1 bolowi. W odrdéznieniu od innych autoréw, jest to postawa
pogodzonego z losem 1 wyrokami historii, cho¢ i tu nie brakuje niezgody na niedole Lemkow
W niesprzyjajacym im §wiecie:

I kiedy mama buty zdjeta i szta boso, zostat jeszcze ten wielki szum... Boze — myslg sobie dzisiaj — czemu
bytem jeszcze tak maty, czemu miatem dopiero osiem miesigcy, czemu nie moglem krzycze¢: Ty wielki-maty,

chamski §wiecie — czemu tak meczysz moja Matke, czemu zabrale$, wydartes Jej — Jej ciepla drewniang cerkiew

i gonisz Ja do tej odrapanej, zimnej kamiennej, gonisz po tej dalekiej, obcej, wstretnej ziemi..."*.

Lemkowszczyzng nazywa ,,Domem”, ,,Goérami”, gdzie stal ,,§wigty stol”, przy ktorym siedziat
gazda 1 byto tak, jak by¢ powinno:

(...) chciata nas urodzi¢ przynajmniej kilkoro, zeby nas bylo jak w prawdziwym temkowskim domu, cho¢ go juz
nie by1019.

Tamze.
"Tamze, s. 22.
'8P, Murianka, 4 Wista ptynie dalej, Krynica-Legnica 2007, s. 27.

YTamze, s. 20.
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Konicowe stlowa Murianki nie pozostawiaja zhudzen, jak cigzko by¢ Lemkiem, kiedy

najpotezniejsza z polskich rzek wciaz podmywa brzeg t.emkowszczyzny:

Wisto, gdzies w Tobie oto, fala przy fali, zjednane w twoim nurcie ptyna i wody mojej Lemkowyny. (...) No bo
ty bys, jak cata Przyroda-Matka, dla wszystkiego i wszystkich jednaka. (...) Wisto, Wisto, krélowo polskich rzek
— czemu twoim wiasnie imieniem ochrzcil kto$ jedno z najohydniejszych przestgpstw tysiacleci, ,,akcjg” —

najbolesniejszy nasz bol (...) Czemu twoim wlasnie imieniem?*’.

Ksigzki Murianki 1 Masleja ro6znia si¢ znacznie, nie tylko konstrukcja czy prezentowanymi
pogladami na femkowska tozsamo$¢ narodowa, stosunek do Ukrainy jako panstwa, status
Lemkéw w Polsce wspolezesnie czy taczno$¢ z innymi Lemkami poza granicami Polski.
Wydaje sig, ze tadunek autobiograficzny — cho¢ w kazdej dominujacy — inaczej si¢ jednak
rozktada. Murianka przepracowuje pamigé¢ poprzedniego pokolenia na rowni z wlasnymi
zawirowaniami identyfikacyjnymi, o ktérych mimochodem i wciaz wspomina. Maslej uzywa
pamigciowej retoryki przede wszystkim po to, aby pokazac, ze pamie¢ drugiego pokolenia,
ktore zylo z pigtnem banderowcoéw bywa nie mniej trudna 1 bolesna niz krzywdy osobiscie
doswiadczone przez przodkéw. Murianka oczekuje ,,zrozumienia” lub przynajmniej podjgcia
wysitku przez czytelnika, Maslej zdaje si¢ zaprasza¢ do przyjrzenia si¢ probom pochwycenia
$wiata, ktory zniknat 1 odtworzenia jego zapachow, smakow, odglosow poprzez opowiadanie
o opowiesciach swoich rodzicow. Cho¢ drugie pokolenie Lemkéw w Polsce stoi niekiedy po
przeciwnych stronach barykady w ,%lemkowskiej sprawie”, imperatyw pamigtania i
przywotywania jest u jego przedstawicieli nie mniej wyrazisty niz w przypadku naocznych
swiadkoéw zdarzen.

Piszacy  pamigtniki  wykazuja niezwykte przywigzanie do  szczegdiow
faktograficznych, nazwisk, dat, nazw topograficznych, przedmiotéw codziennego uzytku,
wyposazenia lemkowskich gospodarstw, zwyczajow 1 obrzedow. Kronikarskie zabiegi majace
na celu utrwalenie obrazu przeszto$ci, pozwalaja ten $wiat nie tylko ,,przezy¢” ponownie,
zanurzy¢ si¢ w ,,od-pomniang” jego tkanke, ale takze zachowa¢ go dla potomnych, dla
ktérych jest on juz zamknigta karta z dziejow Lemkow. Ten obowiazek wobec nastgpnych
pokolen wyrazany jest wprost.

Lemkowie zyciu na ziemiach zachodnich poswigcaja wiele uwagi i te wspomnienia sa
roOwnowazne, przynajmniej pod wzgledem proporcji, z przypominaniem femkowszczyzny.
Obraz ojczystych stron jest zatrzymany, zamknigty, jest punktem wyjscia i dojScia w tekscie,
stuzy wyrazniejszemu uwypukleniu opozycji przedtem — potem, tam — gdzie indziej, bylo —

nie ma.

XTamze, s. 204.
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Wydaje mi sig, ze poczucie lemkowskiej krzywdy jest dziedziczone i, mimo zaktocen
transmisji pamigci o przesztosci, wciaz przekaz na ten temat jest elementem kulturalizacji
mtodego pokolenia. Osobnym pytaniem pozostaje na ile przywiazanie do Lemkowszczyzny i
temkowskiej przesztosci jest wypielggnowane, a na ile jest to przywiazanie ,,mimo woli”. Czy
1 na ile potomkowie chcieliby zapomnie¢ (lub nie wiedzie€) 1 pozby¢ si¢ cigzaru wspomnien
przodkow, ktorymi sig ich obarcza, to juz osobne zagadnienie.

Pamigci krzywd towarzyszy poczucie straty. Nie jest ono jednak rownowazone przez
oswojenie nowego miejsca, ale wzmacniane przez tgsknote za utraconym $wiatem. Sadze, ze
stalo si¢ ono niezbywalnym imperatywem, temkowskim wzorem kulturowym 1 jako takie
uniewaznia wszelka argumentacj¢ na temat mozliwego zakorzenienia w nowym miejscu,
nowej tozsamosci. Jest to strata odczuwana dzi§ w sensie kulturowym, symbolicznym, a nie
rzeczywistym, szczegolnie przez kolejne pokolenia.

Opowiesci o przesztosci, po wysiedleniu zamknigte w czterech §cianach rodzinnego
domu, przetrwaly. Ogromna popularno$¢ pamigtnikow 1 relacji wspomnieniowych mozna, jak
sadze, interpretowaé takze jako chec zintegrowania zyjacych w rozproszeniu Lemkow.
Krajobraz temkowszczyzny, wspominany, utrwalany i powielany na kartach utwordéw
wspomnieniowych, spaja wysitki przedstawicieli tej spoteczno$ci na rzecz zachowania
tozsamosci kulturowej, takze tych, ktdrzy nie znaja kraju przodkéw z autopsji. Dazenie do
wydobycia z pamigci obrazu dawnej Lemkowszczyzny 1 Zycia jej mieszkancow, poza
dydaktycznymi zabiegami zwigzanymi z nauczaniem milodszych generacji o przesztosci i
uczulaniem ich na krzywdg, ktora miata na zawsze odmieni¢ losy Lemkow, staje si¢ szansa na
powtorne zakorzenienie, a wspolnocie pozwala trwaé. W pamigci wysiedlonych trwa

mityczna Lemkowszczyzna, przestrzen przywracana przez powtarzane wciaz wspomnienia.

Patrycja Trzeszczynska




Zapowiedzi

To co dawne, czasem zapomniane.

Wystawy.

Jak co roku, mozna rzec tradycyjnie Pan Tadeusz Kietbasinski odkryje dla kermeszowych gosci kolejna czgs¢ swoich
bogatych zbiorow dotyczacych kultury temkowskiej.  Wystawa ,Jak to dawniej na k.emkowszczyznie
gospodarowano” to ekspozycja tradycyjnych narzedzi gospodarskich, ktorymi obrabiano zemlu oraz gratik Wasyla
Madzelana obrazujaca tym razem kulture gospodarowania.

Swiat, ktérego juz nie ma - Solectwo Krzywa w starej fotografii.

Jak wygladaty Krzywa, Jasionka, Radocyna, Nieznajowa przed Il wojna $wiatowa i akcja ,,Wista”? Stare fotografie ze
zbiorow Stowarzyszenia Rozwoju Solectwa Krzywa.

Mozliwosé rozmowy z Anna Dobrowolska — prezes Stowarzyszenia Rozwoju Sotectwa Krzywa, ktora chetnym opowie o
dziatalno$ci stowarzyszenia, a w szczegolnosci ochronie przydroznych krzyzy na terenie sotectwa.

Zapraszamy na strong www.krzywa.of.pl
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" wiat, ktorego juz niea ma -
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Serdecznie zapraszamy na Jubileuszowa XXX. Lemkowska Watre, ktora odbedzie si¢
20-22 lipca, 2012 r. w Zdyni.

Bogaty program wydarzen XXX. Warty bedzie skladal si¢ z programu scenicznego oraz imprez towarzyszacych
odbywajacych si¢ na obiekcie wydarzenia, a nawiazujacych do poszczegdlnych dziedzin: sportu — XVIII. Lemkowska
Spartakiada, rzemiosta - prezentacje ginacych zawoddéw oraz rzadko juz spotykanych zaje¢ gospodarskich jak na
przyktad kopienie siana. Dalej, sporo miejsca w programie po$wiecimy spotkaniom z ciekawymi i znanymi ludzmi -
pisarzami, literatami, animatorami kultury. Sztuki wizualne Watry to - wystawy, XII. ,,Lemkowskie Jeruzalem” projekcje
multimedialne, a dla mito$nikow ruchomego obrazu, wieczorne kino.

Dlanajmtodszych uczestnikow po raz kolejny przygotujemy ,, Watroczke™.

W tym roku zrezygnujemy z czg$ci programu scenicznego na rzecz interaktywnych dziatan z Wami, bedziecie mogli
Panstwo zbudowac, sprobowac, pocwiczy¢, pojezdzi¢, wszakze wspolnie tworzymy atmosferg ogniska, gdzie kazdy
moze si¢ ogrzaé, porozmawiaé, zaspiewac, mowiac najprosciej by¢ razem.

Hasto przewodnie Jubileuszowej edycji,, To je ta jedyne pid nebom twoja Zemla”.

Postaramy sig przywota¢ klimat minionych lat, na scenie zagraja zespoty, ktore kiedys$ tworzyty jedyna w swoim rodzaju,
niepowtarzalng atmosfere zdynianskich spotkan przy ognisku, a teraz ich piosenki sa przebojami nie jednej imprezy.
Kulminacja programu bedzie sobotni koncert galowy oraz wieczorny blok koncertowy podczas ktorego, wspdlnie z
Panstwem zapalimy szeS¢dziesiat piec $§wiatetek majacych przypominac¢ nam o wydarzeniach z 1947 roku.

Szczegdlowy program XXX. , L.emkowskiej Watry,, i nazwiska bioracych w nim udziat artystow zaprezentujemy miesiac
przed wydarzeniem.

www.watrazdynia.pl

Szanowni Panstwo
Zwracamy si¢ do Panstwa z goraca i serdeczna prosba o pomoc.
Od kilku juz lat w ramach dziatalno$ci naszego Stowarzyszenia pomagamy dzieciom z terenéw bytych
PGR-6w w Beskidzie Niskim.
By prowadzi¢ nasza dziatalno$¢ dalej, potrzebujemy Panstwa pomocy.
Dlatego zwracamy si¢ do Panstwa z prosba o o przekazanie 1% podatku dochodowego na rzecz naszej
organizacji pozytku publicznego - Stowarzyszenie Rozwoju Sotectwa Krzywa.

Stowarzyszenie Rozwoju Sotectwa Krzywa. 1 @/

Numer KRS: 0000020195.
BANK PKO S.A. 6512 4051 1011 1100 0052 0681 08
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Pamig¢ jest waznym czynnikiem, sktadnikiem cementujacym nie tylko nasza ale kazda spotecznos¢. W tym roku
wszystkie wydarzenia kulturalne naszej spolecznosci odbywaja si¢ wspdlnie z Panstwem zapalimy sze$¢dziesiat pigé
$wiatetek majacych przypomina¢ nam o wydarzeniach z 1947 roku, ktore na zawsze zmienily obraz zycia grupy etnicznej
Lemkow.

Olchowczanie nie mieli tatwego zycia co prawda poczatek wojny ominal ich, konflikt zbrojny przetoczyt si¢ przez wioske
dopiero w 1944 roku na przelomie sierpnia i wrzesnia. 30 IX 1944 wojska niemieckie zostaty wyparte z Olchowca przez
oddzialy Armii Czerwonej. Podczas zacigtej walki ludno$¢ miejscowa musiata ukrywac si¢ w lasach, zniszczono
kilkanascie gospodarstw a cerkiew ulegla powaznym uszkodzeniom.

Po przejsciu frontu, nie nastaty lepsze czasy dla mieszkancow Olchowca, w 1944 roku na podstawie umowy pomigdzy
rzadem polskim a wladzami ZSRS na Radziecka Ukraing deportowano 64 rodziny, pozostale kilkanascie rodzin, w 1947
roku objeta akcja "Wista". Podczas deportacji 10-ciu rodzin na ziemie zachodnie, 11 0sob zostalo uwigzionych w
Centralnym Obozie Pracy w Jaworznie. Dwom rodzinom udato si¢ wkrotce powrdcic.

W Olchoweu, jako jednym z nielicznych przypadkéw w potudniowo-wschodniej Polsce, pozwolono pozosta¢ 10-ciu
rodzinom temkowskim. Sprawie pomodgt proboszcz rzymskokatolicki ze Zmigrodu, ktory wystawil im falszywe
swiadectwa chrztu, w ktorych wpisano narodowos¢ polska.

He nerko 6miio uTH BijbXiBUaHAM - XOII IIOYaTOK BIHM TX OMHUHYB, TO BOEHHH 0aTasiii OTOPHYJIH CEJI0 )X B CEPITHH-
BepecHu 1944 poka. 30 BepecHst 1944 poxa Bigninn YepseHnoit Apmii Buniepnu 3 BinbxiBus HiMenku Bilicka. Jlrone Buac
TOW 3aBiPIOXH XOBAIIUCS B JTicaX, a iX ra3/{iBKM YaCTKOBO 3rOPiJIH, TOBAYKHI ITOCTPaKalia Ti>K IIepPKOBIIS.

Komner BoeHHUX 3Maranp He 03HauaB Kparmon Aoii 1 Bimsxisit. B 1944 pori Ha migcTaBi J0roBOpY MEIDKE IMOTHCKAM
YPSIOM a paJsiHbCKOM BiIaJioM Ha PansHbcky Ykpainy aenopryBanu 64 poauHH, a TUX LITO Cs JIMIIWIH - B 1947 poui
BUTHAJH B pamax akuii “Bicna”. Ilig yvac genoprauii 10-ox ponuH Ha 3axianu 3emin, 11 oci6 yB's3HeHo B LleHTpanbHiM
Tabopwu Ilpami B SIBokHU. J[BoM ponnHam Branocs mi3Hine BepHyTH. CBOEPIIHIM €BEHEMEHTOM B IMiBIEHHO-CX1THIH
[Tompmu OuB dakr, ke memoprarlii 3 BimbXiBIsg Boanocs YHUKHYTH 10-0M JIEMKIBCKHM POJMHAM 3a CIIPABOM PHMO-
KaTOJIUIIKOTO T1apoxa 30 JKMirposa, KOTpuil BUCTaBUM M (pajIbIIMBY CBIJIOITBA PO XPEIICHHS, B IKHX BITUCAB MOJIBCKY
HallOHAJILHICTb.

eIT . . 25. Burjak Michat (38) Stary Michat
Powrocili do Olchowca z robot w Niemczech 26, Beznoszezak Andrzej (39) Kusma
27. Morjak Michat (40) Fedir
Ip. imig i nazwisko numer gospodarz przydomek obecnie 28. Romanczak Pawet (41) Maryn
domu mieszka 29. Morjak Andrzej (42) Iwanko
1. Burjak Michat (36) Andrzej Broda Polany 30. Morjak Wasyl (43) Kozak
2. Burjak Seman  (37) Jan Broda zmart 31. Morjak Teodor (44) Kozak
3. Szwachto Anna (60) Mikotaj Szwachto  zmarla 32. Burjak Stefan (45) Hnatyk
Mikulik 33. Morjak Jan (46) Berdar
4. Morjak Michal (73) Mikolaj  Bajtko zmart 34. Wilsznianski Jan (47) -
5. Gabto Teodor (89) Andrzej Galajda zmart 35. Fedak Dmytro (48) Do Matija
36. Krawec Anna (49) Tymcio
. . 37. Fedak Wasyl (50) Szewc
Rodziny przesiedlone do ZSRR w latach 1944-1945 38. Fedak Mikolaj (52) Waniug
39. Burjak Jan (595) Mikotaju
Ip. gospodarz numer domu _przydomek 40. Fedak Andrzej (56) Z Wilszni
1. Solynka Jan (1) - 41. Skorodynski Jan (57) Berezni
2. Beznoszczak Michat 2) Spid opolok 42. Hawrylak Andrzej (58) Petro
3. Morjak Andrzej 3) Kuszwara 43. Fedak Wasyl (63) Iwancio
4. Skordynski Jan 4) Stysienko 44. Lehocka Anna (64) -
5. Skordynski Andrzej %) Stysienko 45. Gabto Mikotaj (65) Gatajda
6. Chudak Stefan (6) Stefanczyk 46. Skorodynski Michat (66) Stysienko
7. Burjak Mikotaj @) Kuszwara 47. Parytowski Andrzej (67) Popowycz
8. Kowalczyk Andrzej ®) - 48. Lazoryk (68) Wasylenko
9. Krawec Grzegorz 9) Tymcio 49. Romanczak Jan (69) Waniko
10.Burjak Mikotaj an - 50. Romanczak Andrzej (70) Mojsiej
11. Chudak Wasyl (13) - 51. Lejcius Michat (72) Hawrylyk
12. Lejciu$ Anna (14) - 52. Morjak Jan (74) Ryszkanyn
13. Fedak Anastazja (15) Polycjanka 53. Beznoszczak Andrzej (75) Maniowski
14. Fedak Mikotaj 21 Kaczmawit 54. Romanczak Jan (76) Paraszczyk
15. Romanczak Michat (22) - 55. Morjak Andrzej 77 Kozak
16. Romanczak Jan (25) Waniko 56. Lejcius Ewa (78) -
17. Romanczak Anastazja (26) - 57. Fedak Andrzej (80) Pregun Bityj
18. Ardan Pawet 27) Zajac 58. Toropita Andrzej 81) Repak
19. Hawrylek Mikotaj (28) Krampnian 59. Tynio Jan (82) -
20. Skorodynski Jan 30) Bajtko 60. Burjak Andrzej (84) -
21. Toropita Jan (€29 - 61. Beznoszczak Michat (85) Szeszeta
22. Skorodynska Ewa (32) Bereznia 62. Romanczak Wasyl (86) Waniko
23. Repakowa Paraska (33) - 63. Morjak Dmytro (87) Ryszkanyn
24. Krawec Michat (34) Orenycz 64. Morjak Dmytro (88) Szeszeta
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Rodziny nie wysiedlone z Olchowca w 1947 .

Ip. _gospodarz numer domu przydomek
1. Gabto Wasyl (12) Lejko
2. Chudyk Teodor 24) Mychalyska
3. Romanczak Teodor (395) Pajzin
4. Burjak Andrzej (36) Broda
5. Burjak Jan 37 Broda
6. Gabto Michat (59) Leiko
7. Mikulik Mikotaj (60) Szwachto
8. Toropita Wasyl (62) Ryszko
9. Moriak Mikotaj (73) Bajtko
10.Gabto Andrzej (89) Galajda

Mieszkancy Olchowca, ktorzy zostali wysiedleni
w 1947 . 1 nie powroécili do wsi

Ip. imig i nazwisko numer gospodarz obecnie
domu mieszka
1. Skorodynski Michat (29)  Gablyszyn Jemikowo
2. Fedak Andrzej (51)  Szewc Strzelewo
3. Romanczak Andrzej (53)  Petru$ Kikorze
4. Skorodynski Michat (57)  Jan-Berezni USA
5. Fedak Mikotaj (61)  Kopciak  Jemikowo
6. Burjak Stefan (71) Szkyta Strzelewo
7. Burjak Mikotaj (83)  Grucyk Jemikowo

Rodziny, ktore zostaly wysiedlone
w 1947 1. i powrdcily do wsi

Ip. gospodarz numer domu __przydomek
Grucyk
Szwachto

1. Burjak Michat  (54)
2. Mikulik Mikotaj (60)

Mieszkancy Olchowca wywiezieni do obozu w

Jaworznie
Ip. imig i nazwisko numer gospodarz przy- uwagi
domu domek
1. Romanczak (35) Teodor Pajzin  zmarl w Olchowcu
Teodor
2. Romanczak Jan (35) Teodor Pajzin  zmarl w Olchowcu
3. Romanczak (35) Teodor Pajzin  zyje w Olchowcu
Michat
4. Burjak Michat  (36) Andrzej Broda zyje w Polanach
5. Burjak Stefan ~ (36) Andrzej Broda zyje w Tylawie
6. Gabto Michat  (59) Michat  Lejko  zmart w Olchowcu
7. Morjak Mikotaj (73) Mikotaj  Bajtko zyje w Tylawie
8. Morjak Jan (73) Mikotaj  Bajtko zmart w obozie
9. Morjak Michat  (73) Mikotaj  Bajtko zmarl w Olchowcu
10. Romanczak Jan (79) Andrzej  Pregun zyje w Olchowcu
Czarny
11. Gabto Andrzej (89) Andrzej  Gatajda zmart w Olchowcu

opracowanie:

Tadeusz Kietbasinski
wspolpraca redakcyjna
Agnieszka Wielocha

onpayeas:

Taoeyw Kenbacinvckuii
PeoaKyutina cnienpaysi:
Arnewka Benoxa
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Program XXIl temkowskiego Kermeszu w Olchowcu
Sobota 19.05.2012

17.00 Otwarcie wystaw:

- Jak to dawniej na temkowszczyznie gospodarowano” — Tadeusz Kielbasinski

- Swiat, ktorego juz nie ma - Solectwo Krzywa w starej fotografii’ — ze zbiorow Stowarzy-
szenia Rozwoju Solectwa Krzywa

18.00 Weczirnia w Cerkwi p.w. Przeniesienia Relikwii 5w. Mikotaja w Olchowcu

20.00 Wystepy sceniczne:;

- Zespdl folklorystyczny Wilsznia” z Polan

Wieczome muzykowanie:

- kapeli z miejscowosci Kickovce, Stowacja

- | "Hrame Lem"

Niedziela 20.05.2012

10.30 Liturgia w Cerkwi p.w. Przeniesienia Relikwli sw. Mikolaja w Olchowcu
13.00 Uroczyste otwarcie XXIl temkowskiego Kermeszu | powitanie gosc

Program koncerfowy

13.20 Zespot wokalny ,Swigtkowianki® ze Swigtkowej Wielkiej
13.55 Zespot folkowy "Kapela spod Rubani” z Krosna

14.15 Dziecigco-miodziezowa grupa artystyczna "temkiwskyj Perstenyk" z Gladyszowa
14.40 Wokalny duet "Czerwena Ruta” z Polan

15.00 Konkurs spiewu lemkowskich piesni dla dzieci | mlodziezy
- "Pamiec do zapisania™ odczyt dr Patrycji Trzeszczynskiej
15.40 Dziecieco-miodziezowy zespdl Ruczaj” z Sekowej

16.15 Zespol folklorystyczny "Sabinovecan” z Sabinova, Stowacja
16.35 Zespdl folkowy "Hudacy” z Kolbuszowej

17.10 Zespot wokalny "Leczanie” z Lek Dukielskich

17.40 Zespol folklorystyczny "Sabinovean” z Sabinova, Slowacja
18.00 Zespol folkowy "Hudacy" z Kolbuszowej

W programie Kermeszu rowniez:
- pokaz filmow o tematyce lemkowskiej,
- malowanie "po $cianie”

Zrealizowano dzieki dotacji Ministra Administracji | Cyfryzadji

Wsparcie finansowe: i

- Marszalek Wojewodztwa Podkarpackiego Organizator
- Burmistrz Gminy Dukla

b8 Minisersivo ﬁ

Administracil ,
¢ O i PODKARPACKIE
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